Zapis ze 4. shromazdéni Spoleéenstvi viastnik Poznariska 431,432,433
konaného dne 17. 6. 2015

Shromazdéni spoleenstvi vlastnik( jednotek s nazvem Spoleéenstvi viastnikii Poznanska
431, 432, 433, se sidlem Poznanska 432/39, Praha 8 — Bohnice 1C0O: 02374609, dale jen
spoleCenstvi, se konalo dne 17. 6. 2015 v Kulturnim domé Krakov v ucebné cCislo 23 na
adrese Tésinska 600, Praha 8, 181 00.

1. ZAHAJENI

Jednani shromazdéni spoledenstvi zahdjila v 18:10 hodin Ing. Monika Prochazkova, jako
predseda vyboru spoledenstvi. Privitala vlastniky na 4. shromazdéni a konstatovala, Ze tato
schuze byla svolana elektronickou pozvankou ze dne 2. 6. 2015 viz Pfiloha & 5, a takeé
vyvésenim na nasténkach vsech vchodu. Informovala piitomne, ze podle prezenéni listiny je
ucast na dnesnim shromazdéni 84,52 % (4590,90 m? z 5431,50 m?) a shromazdéni je
usnasenischopné.

Ze shromazdéni bude pofizovan audiozaznam pro uCely sepsani zapisu. Hlasovani bude
probihat negativni formu, tzn. nejdfive se bude hlasovat. kdo je proti navrhu, déle kdo je pro
navrh a nakonec kdo se zdrzel hlasovani.

Bylo navrzeno nasledujici slozeni organu shromazdéni:

Predsedajici: Ing. Monika Prochazkova

Zapisovatel: Ing. Michal Turek

Ovéfovatel: Jana Srbova

Skrutéator: p. Prokop

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Byly schvaleny vys$e uvedené organy 4. shromazdéni vlastnikd.
2. SCHVALEN| JEDNACIHO A VOLEBNIHO RADU

Jednaci a volebni rad (Priloha &. 8) byl zaslan elektronicky v8em viastnikum s pozvankou,
k dispozici byl také na shromazdéni pfi prezenci.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %
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Usneseni: Jednaci a volebni fad na 4. shromazdéni spolecenstvi byl schvalen.

3. SCHVALEN|I PROGRAMU 4. SHROMAZDENI VLASTNIKU

Pfed schvalenim programu shromazdéni bylo Ing. Prochazkovou navrZeno dodatecné
zafazeni daldiho bodu k projednani, a sice OPRAVA ROZVODU POD DOMEM.

Na to p. Tulach reagoval, Ze by rad v ramci schvalovani programu upravil bod ¢. 16 feSici
postup oprav domul tak, aby nejprve doslo k realizaci kamerového systému a dalsi akci
v pofadi by byla rekonstrukce oken v bytech.

K tomu Ing. Prochazkova poznamenala, Ze postup oprav domu bude stanoven az na zaklade
vysledku pravé probihajiciho stavebné-technického posouzeni budovy, které da doporuceni
chledné poradi dulezitosti a finanéni naro€nosti jednotlivych nezbytnych oprav.

Pozn. Zpusob financovani oprav nebyl k datu konani shromaidéni stanoven, vybor SVJ doporudil
hradit opravy z budouciho Uvéru, aby mohly vsechny nezbytné opravy probéhnout v co nejblizsi dobé.

Nasledné probéhla vieobecna diskuse a byla zaprotokolovana namitka, pani Ing.
Hegrlikové, aby vyména oken prcbéhla jako jedna z prvnich oprav domu. Vyména oken
probéhne tam, kde jsou doposud stara okna, nicméné je nutné v ramci vymény vyplaceni
piisiugné castky také tém viastnikim, ktefi vyménu oken realizovali z vlastnich zdroju.

Nasledné bylo hiasovano o schvaleni zmény programu, kdy byl pfidan bod OPRAVA
ROZVODU POD DOMEM.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Bylo schvaleno pfidani bodu OPRAVA ROZVODU POD DOMEM do
programu dnesniho shromazdeéni.

Nasledné bylo hiasovano o programu shromazdéni.
Hlasovani:
Proti navrhu: 0 %
Pro navrh: 100 %
Zdrzel se hlasovani: 0 %
Usneseni: Byl schvalen program shromazdéni viastnik.
4, HLASOVAN| O OPRAVE ROZVODU POD DOMEM
Ing. Prochazkova sdélila shromazdéni, ze domovni rozvody, které jsou aktuainé
v nevyhovujicim technickém stavu a vyZaduji opravu, jsou ¢astecné umistény v podzemnich
garazich, jejichz viastnikem je p. Grigoriev, a SVJ k nim nema zakonny pfistup, nebot nema
s p. Grigorievem uzavienu smiouvu o sluzebnosti (vécném bfemenu). P. Grigoriev

podminuje podepsani smilouvy o sluzebnosti tim, Ze si SVJ vezme do své spravy jeho
pozemky za domem a bude je udrzovat.
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Po vSeobecné diskusi se dospélo k nazoru, Ze bude co nejdrive provedena oprava rozvod(
v garaZich p. Grigorieva a souéasné budou zahajeny ¢innosti vedouci k zfizeni sluZebnosti
na tyto rozvody (bud Zadosti na radu MC Praha 8 o uréeni sluzebnosti nebo soudni cestou).

Nasledné bylo hlasovano o opravé rozvodd pod domem v dfive uréené vysi (jiz uzaviena
smlouva se spol. ABC Chomutov, cena cca 500 000 KC) a soubéznému zajisténi sluzebnosti
viz vyse.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %
Pro navrh: 98,28 %
Zdrzel se hlasovani: 1.72 %

Usneseni: Bylo odsouhlaseno, ze nejprve se opravi rozvody pod domem, nasledné se
vyresi sluzebnost.

5. HLASOVANI O VYBERU FIRMY NA INSTALACI KAMEROVEHO SYSTEMU
V DOME

P. Prochazka predstavil shromazdéni jednotlive ugastniky vybérového fizeni a seznamil
pritomné s parametry jimi nabizenych systému viz Pfiloha &. 1. Klicovym parametrem bylo,
jestli je dodavatelska firma schopna zajistit oznameni o realizaci systému na Ufadu pro
ochranu osobnich Udaji, bez jehoz souhlasu nelze vyuzZivat zaznam ze systému. Dal§imi
parametry bylo rozliSeni pofizovaného zaznamu, druh pouzite technologie (IP/analog) a
cena.

Pri porovnani vyse uvedenych parametr( vychazi jako nejvhodnéjsi firma WILAN.
Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Shromazdéni zvolilo jako dodavatelskou firmu na kamerovy systém spol.
WILAN s cenou do 250 000 K¢ s tim, Ze v pfipadé problému pfi sjednani smlouvy ¢i
nedostateCné soucinnosti této spolecnosti ma vybor SVJ mandat oslovit firmu s
druhou nejvyhodnéjsi nabidkou (DARP), opéts cenou do 250 000 K¢.

8. HLASOVANI O VYBERU VODOMERU STUDENE VODY DO BYTU

Ing. Prochazkova shrnula shromazdéni poznatky z vybérového fizeni na dodavku vodoméry
SV s ohledem na parametry jednotlivych produkit (ovlivnitelnost magnetem, presnost
mefeni) a jejich cenu, viz Priloha &. 2,

Vzhledem krozdilu mezi patnimi vodomeéry vdomech a souétem vodoméri SV
v jednotlivych bytech navrhovala Ing. Prochézkova jiz na schuzi &lend BD vodomeér
nejkvalitnéjsi a nejdrazsi. Na této schuzi byl vSak predstaveny navrh zamitnut a byl zvolen
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vodomér B-METERS CPR RP R 100, ktery je levnéjsi, a to zejména z diivodu finanénich
tspor pfed nadchazejici (a nezbytnou) vyménou oken v bytech.

Nasledné se rozproudila diskuse o kvalité stavajicich vodomeérii a velmi zviastni spotfebé
nekterych bytlu. kde jejich uZivatelé vykazuji nulovou spotfebu SV. Nasledné Ing.
Prochazkova rozebrala cenové porovnani jednotiivych typl vodomérl v kratkém a diouhém
Casovem horizontu, kdy jiz nejkvalitngj$i vodomér nevychazel o tolik draz nez vodomeéry
ostatni a mené kvalitni.

Ktomu p. Prokep uvedl, Ze pfi osazeni vyse uvedeného typu vodoméru bude stale platit
soucasny stav, kdy vétdina vliastniki doplaci na ty, jejichZ byty vykazuji pochybné hodnoty
odbéru SV. Napf. pii odbér(i vody odkapavanim Ize nasbirat pomérné znaéné mnozstvi vody
bez toho Ze, by to soucasné vodoméry zaznamenaly.

P. Tulach na to reagoval, Ze se nelze domahat vstupu do bytli druzstevnikd, pokud se
nejedna o nezbytnou opravu apod.

Vzhledem k vétSiné hlasu, kterymi disponovali pfedstavitelé BD na schizi viastnik SVJ a
vzhledem k jejich jasnému mandatu k hlasovani pro vy$e uvedeny vodomér bylo hlasovano
pouze o tomto typu.

Hlasovani:

Proti navrhu: 48, 79, 36, 49, 75, 25, 13, 4, 40, 34, 99, 94, 52, 62, 58, 57, 27, 2, 96: 28.5 %
Pro navrh: 15, 14, 11, 98, 100, 97, 69; 67 %

Zdrzel se hlasovani: 72, 84, 86; 4,5 %

Usneseni: Shromazdéni odsouhlasilo vyménu vodomér v bytech, zvoleny typ B-
METERS CPR RP R 100, s celkovou ¢astkou 106 799 K&.

P. Hejduk k tomu jesté poznamenal, Ze v jeho byté jiz dva roky nikdo nebydli, tedy nulova
spotreba v jeho byté je spravna. K tomu Ing. Prochazkova uvedla, Ze se nejednalo o byt p.
Hejduka, kde byla naméfena nulova spotfeba.

P. Tulach je toho nazoru, Ze je mozné rozdil vysvétlit Gniky v potrubi mimo bytové jednotky.
Na to Ing. Prochazkové reagovala, ze to mozné neni, Ze tyto rozvody byly
opraveny/zkontrolovany a jsou v pofadku, ani neni znamek toho, ze by bylo nékde
neopravnéne odbérné misto.

7. HLASOVANI O NAMONTOVANIi KONTROLNIHO VODOMERU A PRIPADNE
FILTRU NA PATNi FAKTURACNI VODOMER

Ing. Prochazkova problematiku uvedia potfebou eliminovat rozdily mezi souétem na
vodomerech bytovych a patnim vodomeéru s tim, Ze vodoméry PVK neméfi tipiné presné. Na
kazdy patni vodomér by byl namontovan 1 kontrolni, v pfipadé rozdilt je mozna sleva
z fakturace. 1 vodomér stoji i s montazi cca 15000 K&, celkem tedy cca 45000 K& —
pfedpokiada se pofizeni ultrazvukovych vodomérl (stejného typu, které byly puvodné
uvazovany do bytd).




Na dotaz jak kontrola probiha Ing. Prochazkova sdélila, ze PVK s svoje vodomeéry
odmontuje a prezkousi, proto je vhodneéjsi poridit vlastni kontrolni vodomér a nechat si jej
prezkouset zastupcem metrologického Ustavu.

K tomu p. Hejduk poznamenal, ze je vhodné, aby byl pofizen kontrolni vodomér obdobného
typu, jaky pouzivaji PVK, aby byla v pfipadé rozdil minimalizovana moznest zamitnuti
naroku ze strany PVK — bude provéfeno.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Bylo schvaleno pofizeni a namontovani 3 kontrolnich patnich vodomérs
ultrazvukového typu v celkové cené max. 45 000 Ké&.

8. HLASOVANI O SCHVALENI CASTKY VE VY$| 150 000 KC NA DESINSEKCI
STENIC, BARIEROVE POSTRIKY - CERPANI Z PROVOZNIHO FONDU,
PRIPADNE Z FONDU OPRAV

K tomuto bodu Ing. Prochazkova doplnila, e se &ténice objevily znovu, konkrétné pak ve
vchodu €.p. 433, 4.p. Okamzité byl proveden zasah v postiZeném byté a bariérové postriky
okolo. Navrh vyboru SVJ je, aby byly veskeré zasahy proti $ténicim hrazeny ze spoleénych
prostredku, bud z provozniho fondu, nebo z fondu oprav,

Vlastnici byli vyzvani, aby jakykoliv dal§i vyskyt sténic okamzité hlasili vyboru SVJ za t¢elem
provedeni kvalifikovaného zasahu odbornou firmu v nezbytném rozsahu (okolnich bytech).

Pani Babickova k tomu sdélila, ze by bylo vhodné pristé pouzivat jako postrik prostfedky
primo urcené proti $ténicim. a nikoliv prostredky pouZivané v zemédélstvi.

Ing. Prochazkova na to reagovala, ze pokud by se ukazaly zasahy odborné firmy jako
neucinné a $ténice by se v domech nadale vyskytovaly, bude vybrana jina firma, pripadné
pouzivajici jiny prostiedek na hubeni $ténic. K tomu pi. Cerna uvedla, ze po zasahu odb.
firmy vuci Sténicim, které se vyskytovali v jejim byté, se §ténice znovu neobjevili.

K tomu p. Prokop fekl, Ze jelikoz ma zkusenosti s vyskytem Sténic z pfedchoziho bydliste, tak
predpoklada, ze pouzity prostredek v domech SVJ byl patrné ,vétsi dryak", nicméné efektivni
(po 1 postriku byly $ténice nadobro zlikvidovany). Jiné prostfedky pro bézné pouziti mohou
byt ne tak ucinné, byt s mensim omezenim plynoucim z jejich pouziti.

P. Prochazka jesté zduraznil, Ze je vhodné nebrat do domu/bytu véci odlozené u popelnic.
Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %
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Usneseni: Byla schvalena castka ve vysi 150 000 K& na desinsekci $ténic a bariérové
postiiky - ¢erpani z provozniho fondu, pfipadné z fondu oprav. Vybor SVJ obdrzel
mandat pro ¢erpani dalsich prostfedku z provozniho fondu &i fondu oprav na zasahy
proti Sténicim v bytech SVJ.

9. HLASOVANI O SCHVALENi NAKLADU NA ROZUETOVANI TEPLA. TEPLE A
STUDENE VODY ZA ROK 2014 VE VYS! 40 727 KC — SPOLEGNOST THERM

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Byla schvalena ¢astka ve vysi 40 727 K& ve prospéch firmy THERM za
rozuctovani tepla, teplé a studené vody za rok 2014.

10. HLASOVANI O ZMENE FIRMY NA ROZUCTOVANI TEPLA, TEPLE A STUDENE
VODY

Ing. Prochazkova sdélila pfitomnym davody pro zménu: nepfijemna komunikace, firma
nehlasi nulové naméry v bytech, vysoka cena.

Probéhla diskuse ohledné parametrt majicich vliv na rozGétovani a prehiednosti formulare.
Vybor SVJ zkusi u nové firmy zajistit jednodussi formular s pfehledem jednotlivych sluzeb a
spotfeb,

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani;: 0 %

Usneseni: Shromazdéni dava mandat vyboru SVJ na vybér firmy na rozudtovani tepla,
TV a SV s ¢astkou do 30 000 K¢ za rok.

11. HLASOVAN| O SCHVALEN| UCETNI ZAVERKY ZA ROK 2014 VIZ PRILOHA C. 3,
VYJADREN|I KONTROLNi KOMISE

Pani Dudkova za kontroini komisi sdélila: Kontroini komise podrobné zkontrolovala pokiadnu
a namatkové faktury a uéty u CS a Fio banky. V8echny doklady byly fadné vedeny, komise
neshledala zadné zavady a nedostatky. Pouze na pfehledu vynosU z najmu spoleénych
prostor za r. 2014 v Casti tykajici se SVJ dosle k chybnému zaznamu ve vysi 66 028 K¢,
mélo byt uvedeno 66 208 K¢; v uzavérce je uvedena spravna hodnota. Kontrolni komise
doporuuje schvalit ugetni uzavérku za r. 2014.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %
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Pro navrh: 100 %
Zdrzel se hlasovani: 0 %
Usneseni: U&etni zavérka za rok 2014 byla schvalena.

12. HLASOVAN| A O ZPUSOBU NALOZENI S VYNOSY Z PRONAJMU ZA ROK 2014
VE VYSI 66 208 KC VIZ PRILOHA (PRO BD JE VYSE 33 045 KC)

Pani Dudkova k tomuto bodu pozadovala vysvétleni, nebot se domniva, ze SVJ ze zakona
nemuze vytvaret zisk, a pokud tedy SVJ ziska finance z pronajmu, je povinno je rozuétovat a
rozeslat jednotlivym viastnikim v pfislugné vysi.

Ing. Prochazkova na to reagovala, ze je mozné prostiedky prevést do rezervniho fondu,
pokud to shromazdéni odsouhlasi.

Pani Dudkova trvala na svém prohlaseni, upfesnila, ze u BD toto mozné je.

Ing. Prochazkova ktomu sdelila, Zze rozuétovani na jednotliivé viastniky se vypocitava
Z podlahové plochy a v pfipadé prevodu do rezervniho fondu na toto muze byt pohlizeno
Jjako na mimoradny vklad, a tedy je vSe v poradku.

Ing. Hegrlikova k tomu poznamenala. e asi nen; mozné hlasovat o tomto bez Ucasti véech
vlastniku. Ing. Prochazkova reagovala, ze hlasovani bez Ugasti vSech viastniki, ovéem
tykajicich se jejich financi, probéhlo jiz v rdmci schvalovani fondu oprav.

Vybor SVJ doplinil informaci, ze podil BD na vynosech z pronajmu byl na schuzi BD schvalen
K ponechani ve fondu oprav SVJ.

Ing. Prochazkova jesté upozornila pfitomné, ze vzhledem K vy§i vynosu bude vyplacena
Castka pro kazdého vlastnika relativné nizka a souCasneé bude trvat zadani vsech prikazu
dlouhou dobu.

MUDr. Tomaskova poznamenala, ze se jedna o zdanitelny pfijem. Ing. Prochazkova toto
potvrdila s tim, 2e podiéhd zdanéni bez ohledu na to, jestli doslo k vyplaceni obnosu
vlastnikovi €i ne. Pfiznani obnosu do dané prijmu se provadi do 31. 3. daného roku a tedy se
Casové miji s konanim shroméazdéni. Viastnici nicméne byli o tomto informovani jiZ drive
elektronicky a vyvéskou na nasténku.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Bylo odsouhlaseno, ze vynosy budou vloZeny do fondu oprav, vybor SVJ
soucasné provéfi pravni spravnost tohoto rozhodnuti. Pokud bude zji$tén rozpor se
zdkonem, budou prislugéné castky vyplaceny jednotlivym vlastnikim.
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13. HLASOVAN| O OPRAVE TOPENI VE SPOLECNYCH PROSTORACH VCETNE
OPRAVY POTRUBI V KOCARKARNE VE VYSI 100 000 KC

ing. Prochazkova sdélila pfitomnym, Ze ve spoleénych prostorach je nevyhovujici topeni.
Bylo uvaZovano s uzavienim topeni mimo topnou sezonu, nicméné vybor SVJ zjistil, ze to
nelze (strzené zavity apod.). Dochazi tak k neucelnému vytapéni a zbytec¢nym nakladum na
teplo. :

Na to néktefi vlastnici reagovali poznamkou, Ze to ovlivni teplotu v jejich bytech a zvysi jejich
naklady na teplo.

Toto vsak vybor SVJ vyvratil, nebot’ naklady na teplo pro jednotlivé byty se rozuctovavaji dle
mnoha parametru (orienlace bytu — sever, jih atd.; poloha bytu vuéi ostatnim — zda je krajni
v domé, je v prvnim/poslednim podlazi, kde je méné ,vytapén" okolnimi byty apod.).

Vybor SVJ by rad tyto prostory pronajimal, bude rozhodné snazs$i ziskat najemniky po
opraveé topeni.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlascvani: 0 %

Usneseni: Byla odsouhlasena oprava topeni ve spoleénych prostorach véetné opravy
potrubi v koéarkarné ve vchodé ¢. p. 432 ve vysi 100 000 K¢.

Pozn. Na dotaz p. Hejduka upfesnil vybor, Ze prostor bude mit vliastni mérfidio jak na topeni,
tak na vodu a elektfinu.

14. HLASOVANI O SNIZENi ZALOHOVEHO POPLATKU NA CINNOST VYBORU NA
100 KC NA JEDNOTKU

ing. Prochazkova pfipomnéla, Ze na ustavujici schuzi byl schvalen poplatek 150 K¢ na
jednotku. S ohledem na druzstevniky, ktefi plati jak vedeni BD, tak vedeni SVJ, je navrh
snizit vy$i poplatku na 100 K& na jednotku/mésic.

Pozn. Viastnici plati pouze é&leny vyboru SVJ; viastnici-druZstevnici (tj. viastnici, kteri nevystoupili
z druzsiva) plati na vedeni BD pouze 50 Ké/mésic.

Na dotaz p. Tulacha bylo upfesnéno, Ze tato zména bude platit s GEinnosti od 1. 1. 2015.
Vznikly preplatek bude jednotlivym viastnikim/druzstevnikum vracen na konci roku v ramci
ro¢niho vyucétovani; rovnéz budou vystaveny nove evidencni listy.

Pozn. Odména pro vybor SVJ je schvélena v maximéaini vysi 10 000 K¢&/meésic, ¢emuZ bude odpovidat
i nova vyse poplatku.

Hlasovani:
Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %
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Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Bylo schvéleno snizeni zalohového poplatku na €innost vyboru na 100 K¢
na jednotku/meésic s u&innosti od 1.1.2015.

15. HLASOVANI O ZMENE SPRAVNI FIRMY VIZ PRILOHA & 4

Ing. Prochazkova uvedla duvody ke zméné: dlouhodoba nespokojenost s velkym mnozstvim
Cinnosti vykonavanych spol. PMC Facility (evidenéni listy, rocni vyuctovani, nulové naméry
spotieby vody, evidence revizi atd.); chyby se v prevazné vétsiné z nich neustale opakuji,
Jejich odstranéni navic trva dlouho. Stavajici spravni firma navic neni ani cenové vyhodna a
sidli az na Petfinach.

Vramci vybérového fizeni na novou spravni firmu bylo vyborem SVJ osloveno nékolik
spoleCnosti, které pak byly predstaveny na schlzi BD. Nasledné byly vybrany dvé firmy,
spol. REMI na doporugeni pani Srbové a Ing. Prochazkova, ktera ma jakozto udetni
s vedenim agendy zkusenosti. Na schizi BD se odhlasovalo, Ze vedeni BD bude na schuzi
viastniku SVJ hlasovat pro jednoho z vyse uvedenych uchazedu.

Ktomu p. Tulach za BD poznamenal, 3e BD vyCka na navrh nabidek a smiuv obou firem a
teprve poté se BD rozhodne.

K tomu Ing. Prochazkovéa uvedla, ze konkrétni navrh smiuv v ramci vybérového fizeni vybor
SVJ nikdy neposuzuje - tak tomu bylo napfi. u kamerového systému ¢ vymeény oken ve
spole¢nych prostorech.

P. Tulach jesté doplnil, Ze je z hlediska nové spravni firmy nutné pfi vykonavani ¢innosti
respektovat specifické pozadavky BD, a také je nutné, aby nova firma spravovala jak BD, tak
SVJ.

Nasledny navrh Ing. Prochazkové na hlasovani o vybéru z firem REMI / Ing. Prochézkova
p. Tulach odmitl s tim, Ze BD nechce hlasovat o konkrétni firme, ale odsouhlasi pouze
zmeénu jako takovou, a konkrétni firma (ze dvou vySe uvedenych) bude zvolena pozdgji aZz na
zaklade prediozenych nabidek a navrhd smiuv.

Ze strany BD byl jesté doplnén pozadavek v(¢i Ing. Prochazkové na predlozeni pojisténi
nutné k vykonu €innosti. Ing. Prochazkova toto zajisti.

Nasledovala pomérné dlouha a boufliva diskuse s nasledujicimi zavéry:

- spol. PMC Facility neodvadi své sluzby v pozadované kvalité, proto ji bude zaslana
vypovéd' s vypovédni IhGtou 3 mésice

- BD bude o vybéru nové spravni firmy (ze dvou vySe uvedenych) hlasovat zplsobem
per rollam

- Vvedeni BD se zavazalo, ze do 14 dnu od predloZeni cenovych nabidek a navrhu
smiuv od spol. REMI a Ing. Prochazkové sdéli vyboru SVJ vysledky svého hlasovani
a umozni tak vybér nové spravni firmy

- nova spravni firma bude své sluzby vykonavat jak pro BD, tak pro SVJ

Na zavér této debaty probéhlo hlasovani o tom. 2e bude vypovezena smiouva se stavajici
spravni firmou PMC Facility k nejbliz§imu moznému terminu.
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Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Bylo schvaleno vypovézeni smlouvy se stavajici spravni firmou PMC
Facility k 1.7.2015 s 3 mésicni vypovédni thiatou.

Nasledovalo daldi hlasovani o tom, ze novou spravni firmou bude Ing. Prochazkova. Pan
Tulach (predseda Bytoveho druzstva Poznanska 431,432,433) podmifiuje hlasovani na
shromazdeni hiasovanim per rollam na Bytovém druzstvu. Dnes nechce hlasovat ani pro
pani Prochazkovou ani pro firmu REMI.

Hlasovani:

Proti navrhu: 87, 100 (zastupci BD) - 680 %

Pro navrh: ostatni pfitomni viastnici — 39 %

Zdrzel se hlasovani: 86 — 1 %

Usneseni: Novou spravni firmou nebude Ing. Prochazkova.

Na zaklade daldi debaty bylo konstatovano, Zze zastupci BD projevuji nevali zvolit novou
spravni firmu na tomto shromazdéni. Zastupci BD bylo na vyzvu vlastnikl opétovné sdéleno.
Ze do 14 dnu od pfedioZeni navrhu smluv a nabidek BD rozhodne o nové spravni firmé.

Pokud do 14 dnu od predlozeni navrhu smlouvy od Ing. Prochazkové neda vedeni BD
vyboru SVJ pisemné potvrzené rozhodnuti o vybéru nové spravni firmy (zplsobem per
rollam), pak vybere vybor SVJ novou spravni firmu dle pfedchoziho hlasovani, s tim. 7e
Bytove druzstvo Poznariska 431.432.433 se pfiklani k vétsiné ostatnich vlastnik(.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Pokud do 14 dnu od pfedioZeni navrhu smlouvy od Ing. Prochazkové neda
vedeni BD vyboru SVJ pisemné potvrzené rozhodnuti o vybéru nové spravni firmy
{zptisobem per rollam), pak vybere vybor SVJ spravni firmu dle pfedchoziho
hlasovani, s tim, ze Bytové druzstvo Poznariska 431,432,433 se pfiklani k vétsiné
ostatnich viastnikt.

VOLBA CLENU KONTROLNiI KOMISE

V/ soucCasnosti je v kontrolni komisi pouze jeden ¢len, kandidatem na doplnéni komise byla
Ing. Hegrlikova.

Sy e e

10 |




Nasledné probéhlo hlasovani o Ing. Hegrlikové jakozto novém ¢&lenovi kontrolni komise.
Pote, co se velka cast pfitomnych vyjadrila proti jeji kandidature (proti hlasovala ¢isla 14, 11,
15, 96, 49, 48, 36, 75, 25, 40, 34, 58, 62 a 52) Ing. Hegrlikova z kandidatury odstoupila.

Zadny dalsi kandidat se neprihlasil, pani Dudkova zustava jedinym &lenem kontrolni
komise.

16. INFORMACE O PROBIHAJICIM POSOUZENI TECHNICKEHO STAVU NASEHO
DOMU, ROZSAH BUDOUCICH OPRAV A MOZNOSTI FINANCOVANI (UVER,
DOTACE)

Posouzeni technického stavu domu jakozto podklad pro rozhodnuti o jednotlivych opravach
a jejich poradi fesi vybor SVJ s p. Novakem. Na zaklade zavereCné zpravy bude svolano
dalsi shromazdéni, kde bude schvalen plan oprav s kKonkretnimi predpokladanymi naklady.

Vybor SVJ aktuainé zvazuje hradit opravy znového uvéru, pfipadné vyuzit dotaze
z programu Zelena usporam.

17.INFORMACE O UKLIDU CHODBICEK Z DUVODU BEZPEGNOST! PRI POZARLU,
UKLID PRED ELEKTROROZVADECGEM

Ing. Prochazkova seznamila pritomné se zavery zpravy pozarni revize, ktera upozornuje na
to, ze je v chodbiCkach u bytl umisténo velké mnozstvi véci a je tak omezen prlchod, stejné
tak by melo byt volno pred elektrorozvadééi.

Zejména kola a koéarky umisténé na chodbach jsou neprijatelné, pfedpoklada se pro né
zfidit samostatnou kolarnu a kogarkarnu v pfizemi domu.

18. VINKULACE PODILU NA POJISTCE NEMOVITOSTI PLACENEHO BD PRO ¢S
A.S. JAKO PODMINKU UVERU

Ing. Prochazkova jménem vyboru pozadala pritomné o udéleni mandatu k podpisu smiouvy.
Smlouva bude nejprve provéfena z hlediska pravni spravnosti a bude fesit pouze majetek
druzstva.

Hlasovani:

Proti navrhu: 0 %

Pro navrh: 100 %

Zdrzel se hlasovani: 0 %

Usneseni: Bylo odsouhlaseno schvaleni vinkulace podilu na pojistce bytovému
druzstvu pro CS a to pouze v rozsahu majetku BD a za podminky, Zze smlouva splni
vSechny pravni nalezitosti.

P. Prokop na zavér shromazdéni jesté upozornil pfitomné, aby kontrolovali zavreni
vchodovych dvefi, které se obgas nedoviraji. Vybor SVJ toto feSi s realizaéni firmou
LIMAGROUP, stejné jako dalsi prace jez byly soucasti smlouvy.

19. ZAVER A USNESENI| 4. SHROMAZDENI SPOLEGENSTVI




Predsedajici, Ing. Monika Prochazkova konstatovala, Zze shromazdéni probéhlo podle
zverejnéné pozvanky, stanov a NOZ a bylo usnaseni schopné ve vsech projednavanych
bodech, zopakovala prubéh a zformulovala usneseni:

Bod 1: Byly schvaleny organy 4. shromazdéni viastniku.
Bod 2: Byl schvalen jednaci a volebni fad na 4. shromazdéni.
Bod 3: Byl schvalen program 4. shromazdéni.

Bod 4. Byio schvaleno, ze se nejprve opravi rozvody pod domem, nasledné se vyfesi
stuzebnost.

Bod 5: Shromazdéni zvoiilo jako dodavatelskou firmu na kamerovy systém spol Wil AN
s cenou do 250 000 K¢ s tim, Ze v pfipadé problému pfi sjednani smlouvy ¢&i nedostateéné
soucinnosti teto spolecnosti ma vybor SVJ mandat oslovit firmu s druhou nejvyhodnéjsi
nabidkou (DARP). opét s cenou do 250 000 Ké.

Bod 8: Byla schvalena vyména vodoméru v bytech, zvoleny typ B-METERS CPR RP R 100,
s celkovou castkou 106 799 K¢E.

Bod 7: Bylo schvaleno pofizeni a namontovani 3 kontrolnich patnich vodomérl
ultrazvukoveho typu v celkoveé cené cca 45 000 K¢..

Bod 8: Byla schvalena castka ve vysi 150 000 K¢ na desinsekci §ténic a bariérové postfiky -
gerpani z provozniho fondu, pfipadné z fondu oprav. Vybor SVJ obdrzel mandat pro dalsi
¢isténi v domech SVJ.

Bod 9: Byla schvalena ¢astka ve vysi 40 727 K& ve prospéch firmy THERM za rozuétovani
tepla, teplé a studené vody za rok 2014,

Bod 10: : Shromazdéni dalo mandat vyboru SVJ na vybér firmy na rozuctovani tepla, TV a
SV s Castkou do 30 000 K¢ za rok.

Bod 11: U&etni zavérka za rok 2014 byla schvalena.

Bod 12: Bylo schvaleno, Ze vynosy z pronajmu za rok 2014 budou viozeny do fondu oprav,
vybor SVJ soucasné provéri pravni spravnost tohoto rozhodnuti. Pokud bude zjistén rozpor
se zakonem, budou pfislusné castky vyplaceny jednotlivym viastnikiim.

Bod 13: Byla schvalena oprava topeni ve spoleénych prostorach véetné opravy potrubi v
kocarkarné ve vchodé €. p. 432 ve vysi 100 000 K&.

Bod 14: : Bylo schvaleno snizeni zalohového poplatku na &innost vyboru na 100 K& na
jednotku/mésic s ucinnosti od 1.1.2015.

Bod 15: Bylo schvaleno, ze pokud do 14 dnU od pfediozeni navrhu smiouvy od Ing.
Prochazkové neda vedeni BD vyboru SVJ pisemné potvrzene rozhodnuti o vybéru nové
spravni firmy (zpusobem per rollam), pak vybere vybor SVJ novou spravni firmu die
pfedchozihe hiasovani, stim, Ze Bytové druzstvo Poznanska 431,432,433 se priklani
k vétsiné ostatnich viastniku.

Bod 16: Nebyl zvolen dalsi ¢len kontrolni komise.
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Bod 17 a 18: Pfitomni byli informovani o probihajicim stavebné-technickém posouzeni
budovy a o nutnosti udrzovat priichozi chodbicky u byt a volny pristup k elektrorozvadééim.

Bod 19: Bylo schvaleno postoupeni vinkulace podilu na pojistce bytovému druzstvu pro CS a
to pouze v rozsahu majetku BD a za podminky, ze smlouva spini vSechny pravni nalezitosti.

Shromazdeéni spolegenstvi bylo oficialné ukonéeno Ing. Prochazkovou ve 21:32 hodin.

Zapis zapsala:
\ 332005

Ing. Michal Turek dne:............. =~

Predsedajici:
Ing. Monika Prochazkova dne: ... 7
[rohat k")
Ovéreni:

Jana Srbova dne.....,' ............................................

e e T E————— LA R St A4

13 |




